
 درس خارج فقه استاد حمید درایت  

 1400آبان  29جلسه سی و نهم، 

ط  :موضوع ائط صحت شر کت تعاونی /شر كة/شر  کتاب الشر

از انعقاد عقد باشد )با   -2 از منظر مرحوم آيت الله خونى هر اعتبارى كه غرض متعاقدين 

عقد   واسطه  بدون  مقتضاى  شارع(  امضاء  و  اعتبار عقلاء  از  نظر  و  صرف  قلمداد مى شود 

فی   الإيروانی  و  الإصفهانی  ادعى  )كما  عقد گرديده  در  تناقض  موجب  آن  مخالف  اط  اشت 

با   مخالف  ط  شر آن،  بر  شد كه  خواهد  ط  شر فساد  به  منجر  و  المكاسب(  على  حاشيتهما 

طى، كشف مقصود متعاقدين  مقتضاى عقد اطلاق مى ی شر اط چني 
شود. مضافا به اينكه با اشت 

وط   ی باطل مى باشد مانند بيع مشر از دو قصد متناقض ممكن نخواهد بود فلذا اصل عقد نت 

به عدم ثمن كه اگر مقصود متعاقدين از اين عقد حقيقت بيع )تمليك مالٍ بعوض( باشد، على  

ط و عقد باطل خواهد بود ام ا اگر مقصود آنان هبة )تمليك مالٍ بلاعوض( باشد، القاعده شر

ط و عقد صحيح خواهد بود   .[1]شر

  

ط مخالف مقتضاى   به نظر مى رسد اولا اگرچه ظاهر كلام مرحوم آيت الله خونى در تعريف شر

ی آن از مقتضيات ثانوى   عقد صحيح است لكن تشخيص مقتضاى اوليه ى هر عقدى و تميت 

فقهى گرديده  هاى  مثال  ضمن  در  فقهاء  نظر  اختلاف  سبب  امر  ی  همي  و  باشد  مى  دشوار 

بر اصل  [2]  . است ی  إنشاء طرفي  نكاح روشن است كه حقيقت  در مثل عقد  مثال  باب  از 

ق گرفته لكن با صرف نظر از جواز استمتاعات و نظر و محرميت و… آيا زوجيت   
ّ
زوجية تعل

، فلذا ممكن است ادعا شود از منظر آنان قوام زوجيت به جواز    نظر آنان بوده است يا خت 
ّ
مد

ط مخالف با مقتضاى  استمتاعات مى باشد و در نتي ط عدم جواز استمتاع در نكاح، شر جه شر

 .عقد بشمار آمده و باطل خواهد بود 

وط به عدم ثمن حت  در فرضی كه مقصود متعاقدين هبة باشد در صورن    ثانيا صحت بيع مشر

خواهد بود كه إنشاء مجازى را صحيح بدانيم و الا بنابر قول لزوم حقيق  بودن الفاظ در إنشاء،  

ی عقد باطل مى باشد زيرا اطلاق بيع بر تمليك يك جانبه و بدون عوض   حت  در اين فرض نت 

 .مجاز است

  

https://www.eshia.ir/feqh/archive/text/derayati/feqh/1400/14000829/#_ftn1
https://www.eshia.ir/feqh/archive/text/derayati/feqh/1400/14000829/#_ftn2


مرحوم آيت الله خونى نسبت به اقتضائات ثانوى عقدى )اثر الأثر العقد( كه به حسب   -٣

عى باشد )مانند وجوب نفقة زوجة دائمة( معتقدند مخالفت با آن ها   امضاء شارع و حكم شر

با كتاب و سنت خواهد بود و از اين جهت حكم به  ط  ط موجب مخالفت شر در ضمن شر

، اگرچه از منظر  [3]  تضاى عقد بر آن صادق نمى باشدبطلان آن مى شود و مخالف با مق

نظر   با مقتضاى عقد است. گويا  به مخالفتش  آن مستند  )كالعلامة( بطلان  فقهاء  از  برخی 

 عقد، غت  عقلانى و از محل  
ط مخالف با مقتضاى ذان  ی فقهانى بر آن بوده است كه شر چني 

موضوع   اساسا  بلكه  باشد  مى  خارج  و  بحث  عقد  آثار  با  است كه  طى  شر اط  اشت  مسأله، 

 .مقتضيات بالعرض آن در تعارض باشد

  

 

، السيد أبوالقاسم، ج[1]  ي
، الخونى ي

 .54، ص40موسوعة الامام الخونى

وط ضمن عقد مى فرمايند اساسا هر مفهومى كه در  [2]  جناب آقاى دكت  شهيدى در كتاب شر

تعريف عقود به عنوان ماهيت عقد معرفی مى شود، مقتضی بالاصالة عقد و مُنشأ بالذات تلق  

 .خواهد شد

ی [3]  اط چني 
اگرچه اشت  فرمايند  وط ضمن عقد مى  جناب آقاى دكت  شهيدى در كتاب شر

وط  د، مجموع شر  قرار بگت 
طى صحيح است اما در صورن  كه جميع آثار يك عقد مورد نقی شر

ی آثارى به   چني 
مخالف با مقتضاى عقد تلق  شده و باطل خواهد بود. به عبارت دیگر اگر نقی

ط خلاف باطل خواهد  قدرى باشد كه انشاء عقد   عقلا يا عرفا لغو و نى خاصيت تلق  شود، شر

 .بود 
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